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Wenn Wildnis an ihre Grenzen stof3t: o INLAND NORWAY
Rotwildforschung und — management & i AL L
Im Nationalpark Bayerischer Wald?

Prof. Dr. Marco Heurich

NATIONALPARK
Bayerischer Wald



Wir zerstdren die Tiepopulationen — der Living Planet Index

Index value (1970 = 1)
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Menschen dominieren die Natur — der Human Footprint Index

Human Footprint Index
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NASA: Socioeconomic Data and Applications Center (sedac) 3



Schutzgebiete im BOhmerwalddkosystem

Schleswig:
Holsteinisches g
Wattenmeer 5 Vorpommersche
¥ haft

Niedersachsisches
Wattenmeer

- Naturpark Bayerischer Wald rd, 3070 gkm
Nationalpark Bayerischer Wald rd. 240 gkm
- Nationalpark Sumava rd. 690 gkm
- Landschaftsschutzgebiet Sumava rd. 1000 gkm

Summe Schutzgbebiete rd, 5300 gkm




Bohmerwaldokosystem
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Rahmen fur das Rothirschmanagement

= Nattrliche Beutegreifer sind (waren) ausgerottet
= im Nationalparkgebieten befinden sich die Sommereinstande

m Rothirsch kann aufgrund der Rotwildgebietsabgrenzung
nicht in seine Wintereinstande wandern

s im Lebensraum des Rothirsches befinden sich viele
Privatgrundstlcke, die vor starken Verbiss- und Schalschaden
geschutzt werden mussen

Sowares friher:
Hirsche wanderten zwischen Winter- und Sommer-Lebensraum Rachel 1453 m
mindestens 50 - 7( i




Nationalparkziele

= in einem Uberwiegenden Teil des Gebietes (IUCN=75%):
Gewabhrleistung eines ,moglichst ungestorten Ablaufs der
Naturvorgange in ihrer nattrlichen Dynamik® (§24 BNatSchG)

- Ausweisung von Kerngebieten, in denen grundsatzlich
keine Eingriffe in natlrliche Prozesse stattfinden sollen!
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Zonierung




Wintergatter

m Umzaunte Fltterungen in denen die Tiere das Winterhalbjahr
verbringen, um Schaden (Verbiss/Schale) zu vermeiden

m 4 Gatter mit einer Flache: 30 — 40 ha /25-150 Tiere

m Abschuss im Vorfanggatter




Forschungskonzept

4— Lethal effects (hunting/traffic are influencing demographics)

«l— Non lethal effects (humans create a risk landscape)

"""""""""""

Trophical Wl B
Cascades

Anthropogenic a

Ecosystem
Effects




Forschung auf der lokalen Ebene

1) Nonintervention zone




Einfluss von Raubtieren auf die Nahrungswabhl
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Van Beek Calkoen,...,Heurich (2021) Behavioural Ecology 1



Kadaver als Hot Spots der Biodiversitat
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(von Hoermann et al. 2018)

Kadaver als Hot Spots der Biodiversitat

ae

Aphodiidae

Scarabaeidae

18 Vertebraten

92 Kaferarten

1820 Bakterien ASF’s
3726 Pilz ASF’'s




Rothirschforschung auf der Landschaftsebene

* Questions

Camera trappi

Habitat selection
Migration
Density

Mortality

Browsing survey

10 Kilometer

Aerial survey
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Menschliche Storung

Forestry
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Mehr Information aus Dung!

Seed dispersal

V ) (Uni Hohenheim; Frank Schurr)
Genotyping
(Seqg-It GmbH)
Faecal corticoid metabolites

Reproductive hormones (VetMed; Rupert Palme)
(VetMed; Franz Schwarzenberger) \

Microbiome / \ Metabarcoding (plants & fungi)

Uni Ulm; Simone Sommer . . .
( ) (Uni Giel3en; Birgit Gemeinholzer)

Liver fluke

(VetMed; Julia Wachlonik)
Food quality

(Boku; Johannes Tintner-Olifiers))

5 < 9
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Einfluss von Jagd und Freizeithutzung
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Jagd und Freizeitnutzung beeinflussen den Verbiss

Proportion of shoots browsed (fransect)

Recreation intensity

05-

-

o
N

Proportion of shoots browsed (transect)

1000 2000 3000 4000
Avg. distance to closest 10 cull locations (m)

Van Beek Calkoen,...,Heurich (2021) Ecosphere (submitted)
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Rothirsch als Vektor fur Pflanzensamen

distance dispersal
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Schalenwildmanagement in Nationalparken

Kriterium

Fiitterung

Indikator
Jagdruhezonen
Indikator

Dauer der

Jagdausiibung

Indikator

Natiirlich
NN-Wert 0

keine

keine

100%

Keine Jagd

Keine Jagdausiibung

Keine Jagd

MiBig veriindert
NN-Wert |

Reine Erhaltungs-

flltterung wihrend
auBergewohnlicher

Notzeiten

-Offcne Flitterung im

Winterlebensraum

12699 G

Jagdfliche <

Managementzone

Bis acht Wochen/a

Stark verkiirzt/

keine Jagd im Januar

Stark verdndert
NN-Wert 2

Flitterung als

| Lebensraumersatz

'Offene Fltterung im

' Sommerlebensraum
| -25%

e.lagdfl'éche =

'Managementzone

' Bis sechs Monate/a

| verkilrzt

Kiinstlich
NN-Wert 3

Intensive Fiitterung,

z.B. auch im Sommer
oder um groBiere

Trophien zu bewirken

Wintergatter

0%

Jagd auf ganzer Fliche

Sechs Monate +

GemiB Jagdgesetz

Van Beek Calkoen,..., Heurich (2020): Journal of Environmental Management

Gunther und Heurich (2015): Allgemeine Forst- und Jagdzeitschrift



Direkte Einflussnahme soll reduziert werden

Kriterium Natiirlich MiiBig veridndert Stark verdndert Kiinstlich
NN-Wert 0 NN-Wert | NN-Wert 2 NN-Wert 3
Wiederkehrende
Angewendete 3 Ein oder zwei Tage | Drilckjagden, o
keine ) L Kirrjagd
Jagdmethoden Driickjagd/a 'Einzeljagd,
'Sammelansitze
1 Einzeljagd und/oder
| Sammelansitze ;
Indikator keine Nur Driickjagd Kirrjagd
‘und/oder
| Driickjagd
) . ) 'Populationsregulation,
Krankheiten, Hunger,  Eingeschréinkt, jedoch | )
Stark cingeschriinkt,  Fiitterung und
Wirksamkeit Alter und Wilfe immer noch ) ‘ ) L
: : 4 ‘keine Schwankungen  veterindr-medizinische
natiirlicher regulieren die Populations- ‘
'mchr aufiretend, Wolfe  MabBnahmen schalten
Regulation Population schwankungen ' ‘
‘ausgerottet natiirliche
verursachend
Antagonisten aus
Sich selbst . o
) _ Reproduzierende Einzelne
Indikator regulierende ‘ ; ; o Walfe ausgerottet
) Wolfspopulation residente There
Wolfspopulation

Belassen der Kadaver im Okosystem







Schneedeckendynamik

A Neuschnee B Tage mit Schneedecke
600 200
Der Niederschlagsriickgang (-120 L/m?2) und der Anstieg
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31.3 - o o , . . ]
b= -28 Tage™ ° i forcierte die Ablation der Schneedecke (-28 Tage) und b = -35 Tage™
16.3 verkiirzte die Schneedeckenperiode (-35 Tage) 0
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C Burkhard Beudert
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Nationalparke sind zu klein um wichtige Prozesse zu umfassen
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Bestandeskontrolle in Nationalparken
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Schalenwildmonitoring in deutschen Nationalparken

Miiritz-
Nationalpark
Nationalpark
Kellerwald-Edersee

Nationalpark
Eifel

Nationalpark o
Hunsriick-Hochwald
Biosphirenreservat / -
Pfilzerwald .
Nordvogesen

Nationalpark
4 Harz

©
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Nationalpark _
Hainich

Wildnisgebiet
Kénigsbriicker Heide

Nationalpark

Bayerischer Wald
Nationalpark
Berchtesgaden

Nationalpark
Schwarzwald

. Bundesamt fur
Naturschutz
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Wildtiermonitoring in deutschen Nationalparken

s Projektziele

— Optimierung des Schalenwildmanagements durch Implementierung
eines adaptiven Mangementsprozesses

— Entwicklung eines evidenzbasierten Langzeitmonitorings

— Starkung der schutzgebietsibergreifenden Zusammenarbeit

1) Ziele
festlegen

3) Vorhersage mit Modellen,um die
7) Evaluierung: Leistungsbewertung, Reaktionen des Systems auf
Lernen fur zukunftige Anpassen Managementmalinahmen vorherzusagen

Entscheidungsfindungen .
(Erkenntnisse
integrieren)

4) Gewulnschte Managementsmal3nhahme
auswahlen

6) Monitoringprogramm, um den
Status des Systems (im Laufe 5) ManagementmafRnahmen
der Zeit) zu bestimmen umsetzen

Durchfiihren
Fiderer, Storch, Heurich (2021): AFZ/Der Wald



Schalenwildmonitoring in deutschen NP’s

Zustand der Verjii

Zustand der Popi

L » Verbisswahrscheinlichkeit
« Populationsdichte .50“5' & * Relativer Zuwachs Christian Fiderer
(5)

+ Geschlechterverhaltnis &? S * Verbissintensitat
A
- Fotofallenmonitoring
monitoring
(5} G Zustand der Individué
Einfluss durch Storun zf) N
. 9s. 10'60 + Kondition (Kérpergewicht)

+ Einfluss durch Tourismus

+ Konstitution (HinterfuRlange)
- Erlegungsparameter

Ma

» Einfluss durch Jagd
» Einfluss durch Forstwirtschaft

o= 1t



Monitoringmethoden

% What is the most efficient method to monitor ungulate populations?

L | ';7 - N~ Distance sampling
'f J (spotlight counts)

Aerial surveys

Distance sampling
(thermal sensing)

Interpretation of
hunting bags




Wie zahle ich Schalenwild mit Fotofallen?
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Henrich,...,Heurich (2020) Remot Sensing in Ecol and Cons

Random Encounter Modeling

Maik Henrich

Camera Trap Distance
Sampling

n

v
D-? vrd (24 6d) ¥

y= Number of events

t= Camera depoloyment time (days)
v= Average movement speed
(km/day)

rd= Effective detection radius (km)
0d= Effective detection angle
(radians)

ge= Mean group size per event

. 2dnp 1
T Bre' TP A g

n= Number of photo series

T= Camera deployment time
(seconds)

A= Activity level (proportion of time)
P= Detection probability (=rd?/ w?)
Ov= Horizontal angle of view
(radians)

gp= Mean group size per photo
seriesd= Delay between camera trap
photo series (seconds)

w= Max. measured distance used for
the computation of the detection
probability (km)

Henrich,...,Heurich (2021) Frontiers Ecol. and Cons.



Kamerafallenmonitoring: Datenmanagement

*  Optimierung des Workflows zur Auswertung von Kamerafallenbildern
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Verteilung Rotwild

Rothirsch | Nationalparkfiache
I Zone ohne Wildtierregulierung

Fotofallen-Ereignisse in
100 Kamerafallentagen
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Fazit

GroRe Saugetiere sind Schliisselarten, die das Potenzial haben einen grof3en
Einfluss auf Waldokosysteme auszuiiben

Auf Nationalparkflachen sollen deshalb grundsatzlich keine direkten
menschlichen Eingriffe in Wildtierbestande stattfinden

In allen deutschen Nationalparken werden Schalenwildbestande kontrolliert

Wildtiermanagement in NP’s ist in vielerlei Hinsicht eine Herausforderung
(Artenausstattung, Randeffekte, Schaden auf benachbarten Flachen)

MaRnahmen des Wildtiermanagements sollten einer Naturnahebewertung
unterzogen und auf ein Minimum reduziert werden /Besucherlenkung notwendig

Es wird ein adaptives Wildtiermanagement auf geeigneter raumlichen Skala
(Wildtierlebensraum) unter Einbeziehung der Stakeholder basierend auf einem
robusten Monitoring angestrebt



BIODIVERSIT
a'\MCOLLAPSE




